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ROZHODNUTI

Vyrokova ¢ast

Obecni urad Dobra, stavebni ufad, jako stavebni ufad piislusny podle § 13 odst. 6 zdkona ¢.
183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich
piedpisi, rozhodl podle ustanoveni § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisii, V navaznosti na ustanoveni § 169 odst. 2 a 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd¢jsich predpisu, tak, ze

nepovoluje vyjimku

z ustanoveni § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani
uzemi, ve znéni pozd&jSich predpisl, pro umisténi stavby s ndzvem ,,Horni ToSanovice — PZ
TOSAN — pfipojeni* na pozemcich parc. ¢. 1082/8, 1080/7, 1082/5 a 1082/6 v kat. izemi
Nosovice, na pozemcich parc. ¢. 1082/8, 1080/7, 1082/5 a 1082/6 v kat. uzemi NoSovice, na
pozemcich parc. ¢. 963/1, 1550/1, 973, 975/2, 976/1, 943/29, 954/2, 943/2, 943/27, 943/28,
943/3, 941/42, 1548/1, 941/6, 941/17, 941/2, 941/43, 941/20, 941/37, 941/44, 941/32, 941/31,
941/27, 941/51, 907/1 a 940/4 v kat. tizemi Dolni ToSanovice a na pozemcich parc. ¢. 775/3,
775/2, 775/1, 775/7, 141/2, 141/3 a 141/1 v kat. uzemi Horni To$anovice.

Predmétem fizeni o vyjimce zust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuZzivani uzemi, ve znéni pozd¢jSich predpistt (dale jen ,,vyhlaska ¢.
501/2006 Sb.*), byla moznost umisténi stavby energetického vedeni VN 06 a VN 367
s nazvem ,,Horni Tosanovice — PZ TOSAN — pfipojeni®, stavebniho objektu SO 02, na vyse
uvedenych pozemcich Vv zastavéném tzemi obci NoSovice, Vojkovice, Dolni ToSanovice a
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Horni ToSanovice nad zem, coZ je v rozporu s citovanym ustanovenim vyhlasky ¢. 501/2006
Sb., ve kterém je stanovena podminka, ze rozvodna energetickd vedeni se v zastavéném
uzemi obci umist'uji pod zem.

Oznaceni ucastnika vizeni podle § 27 odst. 1 pism. a) zakona & 500/2004 Sb., spravni Fdd,
ve znéni pozdéjsich predpisii (ddle jen ,,spravni iad*)

Spole¢nost CEZ Distribuce, a.s., IC 24729035, se sidlem Dé&¢in, Dé&Ein IV-Podmokly,
Teplické 874/8, 405 02.

Odivodnéni

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor tizemniho planovani, stavebniho fadu a
kultury, opatienim ze dne 21.11.2013 pod &.j. MSK 160443/2014, sp.zn. UPS/2176/2013/Sed,
stanovil, Ze Obecni ufad Dobr4, stavebni urad (dale jen ,,stavebni ufad), provede uzemni
fizeni a vydd uzemni rozhodnuti pro stavbu s nazvem ,,Horni Tosanovice — PZ TOSAN —
pfipojeni, kterd bude zasahovat do katastralnich uzemi NoSovice, Vojkovice, Dolni
Tosanovice a Horni ToSanovice.

Vyhléaska ¢. 501/2006 Sb. stanovi obecné pozadavky na vyuzivani pifi vymezovani pozemku a
umist'ovani staveb na nich, pii¢emz povinnost je dodrzet vyplyva z ust. § 169 odst. 1 zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd¢jsich
ptedpist (dale jen ,,stavebni zdkon*). Z ustanoveni § 169 odst. 2 stavebniho zakona vyplyva,
ze vyjimku z obecnych pozadavkii na vystavbu lze v jednotlivych odivodnénych piipadech
povolit pouze z téch ustanoveni provadéciho pravniho ptedpisu, ze kterych tento piedpis
povoleni vyjimky vyslovné umoznuje, a jen pokud se tim neohrozi bezpecnost, ochrana
zdravi a Zivota osob a sousedni pozemky nebo stavby. Resenim podle povolené vyjimky musi
byt dosazeno ucelu sledovaného obecnymi pozadavky na vystavbu. Zakon tedy pamatuje na
ptipady, kdy z vaznych tizemné& technickych, stavebné technickych nebo jinych divodl (napf.
odstranéni nepfimétené tvrdosti predpisit v konkrétnich pfipadech) nebude mozZzné v dané
situaci dodrZet néktery technicky pozadavek vyhlasky. Zmoctiuje proto piislusny stavebni
ufad, aby na zadost stavebnika mohl povolit vyjimku, avSak jen z téch ustanoveni, ktera jsou
Vv provadéci vyhlasce vyslovné oznacena jako ,,vyjimkova®. V provadéci vyhlasce ¢. 501/2006
Sb., v ustanoveni § 24 odst. 1 je stanoveno, ze ,rozvodnad energeticka vedeni a vedeni
elektronickych komunikaci se v zastavéném uzemi obci umistuji pod zem®. Pouze ve
vyjimecnych piipadech se lze od pozadavkli vyhlasky odklonit. V takovém ptipad¢ je vSak
nutné, aby se jednalo o pfipad, kdy realizace stavby by bez povoleni vyjimky nebyla mozna
nebo krajné obtizna, a 1 pfi povoleni vyjimky by bylo dosazeno ucelu, ktery byl danym
ustanovenim sledovan.

Podle ust. § 169 odst. 3 stavebniho zédkona o vyjimce z obecnych pozadavkll na vyuZivani
uzemi pifi stanovovani poZadavkll na vymezovani pozemkd a umistovani staveb na nich

rozhoduje stavebni utrad ptislusny rozhodnout ve véci.

Spoleénost CEZ Distribuce, a.s., IC 24729035, se sidlem Dé¢in, D&¢in 1V-Podmokly,
Teplicka 874/8, 405 02 (dale jen ,,zadatel®), zastoupena na zakladé plné moci spolecnosti

podala dne 21.08.2015 zadost o povoleni vyjimky z obecnych pozadavkl na vystavbu, a to z
ust. § 24 odst. 1 vyhlasky €. 501/2006 Sb. pro umisténi stavby s nazvem ,,Horni ToSanovice —
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PZ TOSAN — piipojeni (dale jen ,,stavba“) na pozemcich parc. ¢. 1082/8 a 1080/7 v kat.
uzemi NoSovice a na pozemcich parc. ¢. 963/1,1550/1, 973, 975/2, 976/1, 943/29, 954/2,
943/2, 943/27, 943/28, 963/1, 943/3, 941/42, 1548/1, 941/6, 941/17, 941/2, 941/43, 941/20,
941/37, 941/44, 941/32, 941/31, 941/27, 941/51 a 907/1 v kat. uzemi Dolni ToSanovice.
Zadatel pozadal o udéleni vyjimky z ust. § 24 odst. 1 vyhlagky &. 501/2006 Sb., ktera spo¢iva
v provedeni stavby v zastavéném Uzemi nadzemnim vedenim stejné jako v nezastavéném,
popft. zastavitelném tzemi.

Zadatel v zadosti uvedl, Ze se jedna o ziizeni nového vyvodu VN z rozvodny Nogovice, ktery
bude slouzit pro napajeni primyslové zony TOSAN park v Hornich ToSanovicich, popsal
stavebni objekt SO01 Kabelové vedeni VN a stavebni objekt SO02 Venkovni vedeni VN. U
kabelového vedeni VN (SOO01) zadatel uvedl, Ze z rozvodny NoSovice bude vytazeno nové
kabelové vedeni VN 367, vedeni bude vytaZzeno na prechodovy stozar VN b.¢. 1 (stavajici
bude vyménén za novy) spolecné s jiz polozenym vedenim VNO6, kabelové vedeni bude
provedeno kabelem 3x1x240AXEKVCE v délce cca 906 m, kabel bude ulozen v soub&hu
s kabelem vedeni VNO6. U venkovniho vedeni VN (SO02) zadatel uvedl, Ze zdvojené
venkovni vedeni VNO6 a VN367 bude provedeno novymi holymi vodi¢i AlFe 3x150, v ¢asti
vedeni v délce cca 630 m bude trasa navazovat na souvisejici stavbu 1Z-12-8000326 Horni
ToSanovice — VNV TOSAN park pft., celkovd délka budovaného dvojvedeni VN bude cca
5531 m, vcelé trase dojde k vyméné stavajicich piihradovych stozari za nové, dojde
k vyméné konzol a izolatorl, zdvojené vedeni bude v konfiguraci, tzv. soudek, kdy nad sebou
budou umistény tfi konzoly VN a na jedné strané konzol povede vedeni VNO6 a na druhé VN
367, stozary budou v délkach 18, 21 a 24 m (z ocelovych profili s Gpravou zinkovanim).

Zadost o povoleni vyjimky byla odéivodnéna takto:

1. Vyse uvedenou stavbou je feSeno pfipojeni odbératele v primyslové zoné TOSAN
v Hornich To3anovicich. CEZ Distribuce a. s., jako drzitel licence dle Energetického
zdakona 458/2000 Sb., je povinna na zékladé zadosti podané odbératelem, provést
pfipojeni na pozemek zadatele.

2. Stavebnik CEZ Distribuce a. s. navrhl vyfedit tuto situaci vystavbou nového
nadzemniho vedeni VN22KV v koridoru stavajiciho nadzemniho vedeni VNOG6.
Pivodni vedeni VNO6 bude zdvojeno a na spoleénych podpérnych bodech budou
vedeni dvé a to VNO6 a VN367. Technicky to znamend, Ze v blizkosti stavajiciho
podpérného bodu bude postaven novy PB, na ktery budou namontovany konzoly a
izolatory pro dvojit¢ vedeni VN. Plvodni podpérné body vysokého napéti budou
demontovany.

3. Vyse uvedena stavba misty zasahuje do oblasti zastavéného tzemi, kde se podle
vyhlasky 501/2006 umist'uji energetickd vedeni pod zem.

4. Zastavéné Uzemi je zasazeno na katastralnim Gzemi NoSovice a Dolni ToSanovice na
vyse uvedenych parcelach.

5. Vzhledem k tomu, ze¢ CEZ Distribuce a. s. ma technologické standardy, které zajistuji
spolehlivost svych zafizeni, je vhodné z hlediska provozovani a spolehlivosti nového
vedeni distribu¢ni sité, provést stavbu v zastavéném uzemi nadzemnim vedenim stejné
jako v nezastavéném popf. zastavitelném Gzemi. Vzhledem k tomu, ze se v dotceném
zastavéném Uzemi jiz nachazi distribu¢ni sit’ nadzemniho vedeni VN, bude trasa této
sit€ vyuZita i pro nové zdvojené vedeni VN.

Zadatel k zadosti pfilozil plnou moc k zastupovani ze dne 10.02.2015, povéfeni k vykonu
¢innosti dle plné moci ze dne 17.02.2015, privodni zpravu a souhrnnou technickou zpravu
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vypracovanou spole¢nosti ENPRO Energo s. r. 0. v tnoru 2015 (bez podpisu a autoriza¢niho
razitka), vykres ¢. 31-11601-VYJ1 nazvany ,,Situace VN Vv zastavéném tizemi k.u.NoSovice*
a vykres ¢. 31-11601-VYJ2 nazvany ,Situace VN Vzastavéném tUzemi k.u.Dolni
ToSanovice®. Dnem podani zadosti bylo zahajeno fizeni 0 povoleni vyjimky z obecnych
pozadavki na vyuzivani uzemi.

Stavebni Ufad nejprve prezkoumal podanou zadost o povoleni vyjimky z ustanoveni § 24 odst.
1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. z hlediska jeji zakonnosti. V daném ptipad¢ ustanoveni § 26
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. povoleni vyjimky z ustanoveni § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006
Sb. ptipousti. O tom, zda je mozno vyjimku udélit ¢i nikoliv, rozhoduje stavebni ufad na
zéklad¢ dolozenych podkladu.

Zakladnim podkladem pro rozhodnuti je uplna zadost véetné piiloh, které dokladuji soulad
navrhovaného feseni s pravnimi ptedpisy. Postup ve spravnim fizeni podle ustanoveni § 169
stavebniho zékona neni stavebnim zdkonem upraven, proto stavebni ufad v procesu
pfedmétného fizeni postupuje ve smyslu ustanoveni § 192 stavebniho zdkona podle obecného
pravniho piedpisu, tzn. podle piisluSnych ustanoveni spravniho tadu. Nélezitosti zadosti
upravuje ustanoveni § 45 odst. 1 spravniho fadu, které stanovi, ze Zadost musi mit nalezitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho f4du a musi z ni byt patrné, co zadatel zdda nebo
¢eho se domaha, a ze zadatel je dale povinen oznacit dalsi jemu zndmé ucastniky [G¢astniky
fizeni podle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, tzn. dalsi dotené osoby, na které se pro
spoleCenstvi prav nebo povinnosti s zadatelem musi vztahovat rozhodnuti spravniho organu,
tak ucastniky fizeni podle ustanoveni § 27 odst. 2 spravniho tadu, tedy dalsi dotcené osoby,
které mohou byt rozhodnutim pfimo dotCeny ve svych pravech nebo povinnostech]. Ve
smyslu ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho f4du musi byt z podéni patrno, kdo je ¢ini, které
véci se tyka a co se navrhuje. Pozadavky na obsah zadosti o povoleni vyjimky z obecnych
technickych pozadavki na vystavbu lze dovodit z ustanoveni § 169 stavebniho zdkona.
S ohledem na uvedena ustanoveni pravnich pfedpist by tedy méla zadost o povoleni vyjimky
z vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. (resp. jeji prilohy) obsahovat také udaje o tom, z jakého
ustanoveni vyhlaSky je vyjimka pozadovana, v jakém rozsahu je vyjimka pozadovana, jaka
opatfeni Zadatel ucinil, aby pfi povoleni vyjimky byla zajisténa bezpe€nost, ochrana zdravi a
zivota osob a sousednich pozemku a staveb, jaka opatieni zadatel ucinil, aby feSenim podle
povolené vyjimky bylo dosazeno ucelu sledovaného obecnymi pozadavky na vystavbu. Dale
by mél v zadosti zadatel prokazat odiivodnénost svého pozadavku a skute¢nost, ze vyuzil
vSechny mozZnosti k tomu, aby realizace predmétné stavby spliiovala pozadavky vyhlasky ¢.
501/2006 Sb., bez udé¢leni vyjimky, pfipadné k tomu, aby rozsah pozadované vyjimky
minimalizoval.

Podle ust. § 45 odst. 2 spravniho tadu plati, Ze nema-li zadost pfedepsané nalezitosti nebo
trpi-li jinymi vadami, spravni organ vyzve Zadatele k jejich odstranéni, poskytne mu k tomu
pfiméfenou lhiitu a pouci jej o nasledcich neodstranéni nedostatkl v této 1htit€; souasné mize
fizeni prerusit (ust. § 64 spravniho fadu).

Jelikoz zadost o povoleni vyjimky zobecnych poZzadavki na vystavbu neposkytovala
dostateCny podklad pro posouzeni pozadované vyjimky, stavebni ufad vyzval Zadatele
opatfenim ze dne 15.09.2015 pod ¢.j. OD 2612/2015 k odstranéni jejich nedostatkti. Nasledné
usnesenim ze dne 15.09.2015 pod ¢.j. OD 2614/2015 stanovil Thitu do 16.11.2015 k doplnéni
zadosti a fizeni pterusil do 23.11.2015. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 02.10.2015.
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Podanim ze dne 11.11.2015 Zadatel doplnil Zadost o povoleni vyjimky z obecnych pozadavki
na vystavbu. V rdmci doplnéni byla zddost o vyjimku doplnéna o vSechny dotéené pozemky
(v zastavéném uzemi), byl pfipojen seznam znamych ucastniki fizeni, vykres ¢. 31-11601-
VYJ1 nazvany ,,Situace VN Vv zastavéném tzemi k.G.Nosovice“, vykres ¢. 31-11601-VYJ2
nazvany ,,Situace VN v zastavéném tzemi k.u.Dolni ToSanovice®, vykres ¢. 31-11601-VYJ3
nazvany ,Situace VN V zastavéném uzemi k.0.Horni ToSanovice®, zavazné stanovisko
Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé ze dne 12.10.2015
pod ¢.j. KHSMS 41751/2015/0V/HOK a doklad o zaplaceni spravniho poplatku.

Z4dost o povoleni vyjimky byla Zadatelem v odiivodnéni doplnéna takto:

1. Nami navrhované feseni je plné v souladu s platnou UPD a sdélujeme, Ze povinnosti
stavebnika je dodrzovat platné zakonné predpisy pii umistovani stavby tak, aby doslo
co nejméné ke zhor$eni kvality prostfedi a hodnoté dotéeného uzemi. Dle platné UPD
nemé CEZ Distribuce jinou moZnost navrhnout jinou trasu nez tu, ktera je dana platnou
UPD a proto byl zvolen stavajici koridor. Pfi navrhu bylo zohlednéno i maximaélni
zajiSténi spolehlivosti a bezpe¢nosti dle zak. 458/2000 Sb. a zak. 183/2006 Sb. a vyhl.
501/2006 Sb. §20 odst. 1.

2. Na ziklad¢ vySe uvedeného je tfeba piihlédnout k existujicimu stavu a existenci
stavajiciho venkovniho vedeni VN. V tomto piipadé¢ je nadmi navrhované feSeni
realizovat stavbu ve stavajicim koridoru plné v souladu splatnou UPD a je tedy
nejvhodnéjsim feSenim, které nasledné bude v co nejmensi mife zatézovat nemovitosti.
Povolenim této stavby — zdvojeni stdvajiciho vedeni doplnénim dal§iho potahu dojde
po nabyti pravni moci Uzemniho rozhodnuti i ke snizeni omezeni dotenych
nemovitosti ochrannym pasmem o cca.6m (z 10ti m na 7m od krajniho vodice na
kazdou stranu). V souladu sustanovenim zak. 458/2000 Sb. ma provozovatel
distribu¢ni soustavy pravo dle §25 odst. 3 pism. e) v souladu se zvlaStnim pravnim
predpisem zfizovat a provozovat na cizich nemovitostech zafizeni distribu¢ni soustavy,
pfetinat tyto nemovitosti vodi€i a umistovat v nich vedeni.

3. Vyuziti dotéenych nemovitosti s ohledem na charakter napf. (zahrada) zistava
nedotCeno. Zahrada ziistdva zahradou a k omezeni plnéni jeji funkce nedojde
doplnénim dal$iho potahu v jiz existujicim koridoru.

4. V ptipadé ze by byl CEZ nucen ulozit nové vedeni VN do zemé&, potom by pii
zachovani stavajicitho venkovniho vedeni VN, bylo dotCeni nemovitosti vétsi nez je
tomu v soucasnosti! V ochranném pasmu podzemniho vedeni nelze vysazovat trvalé
porosty, kdeZto v ochranném pasmu nadzemniho vedeni je moZno vysazovat porosty
do vysky 3m.

5. Nerealizovani této investice mize mit za disledek omezeni rozvoje dané oblasti a to
S ohledem na nemoZnost pfipojovat nové zadatele o pfipojeni a to jak fyzické tak
pravnické osoby a to jak na hladiné vysokého tak i na hladiné nizkého napéti.

6. Vefejna prospésnost stavby je dana zak. 458/2000 Sb. konkrétné ustanovenim § 2 odst.
2 pism. a) v definici bodu 1. A nésledujicich.

7. Vzhledem k tomu, ze CEZ Distribuce a.s. ma technologické standardy, které zajistuji
spolehlivost svych zafizeni, je vhodné z hlediska provozovani a spolehlivosti nového
vedeni distribu¢ni sité, provést stavbu Vv zastavéném uzemi nadzemnim vedenim stejné
jako v nezastavéném popf. zastavitelném tGzemi. Vzhledem k tomu, ze se v dotceném
zastavéném Uzemi jiz nachazi distribu¢ni sit’ nadzemniho vedeni VN, bude trasa této
sit€ vyuZita i pro nové zdvojené vedeni VN.
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Z zadatelovy zadosti, a to i po doplnéni dne 11.11.2015, i nadale nevyplyvalo, pro¢ povazuje
navrhované feSeni za jediné mozné, tudiz, Ze realizace zaméru neni bez ud¢leni vyjimky
mozna.

Vzhledem k tomu, Ze zadost 0 povoleni vyjimKky z obecnych poZzadavki na vystavbu i po
doplnéni opét neobsahovala dostate¢né divody, které by svédcily pro to, aby byla vyjimka
povolena, stavebni Gfad vyzval Zadatele opatienim ze dne 08.12.2015 pod ¢.j. OD 3485/2015
Kk jejimu doplnéni. Usnesenim ze dne 08.12.2015 pod ¢.j. OD 3486/2015 stanovil lhiutu do
08.02.2016 k doplnéni zadosti a Fizeni prerusil do 15.02.2016. Toto usneseni nabylo pravni
moci dne 29.12.2015.

Zadatel dne 08.02.2016 stavebnimu tfadu sdélil, Zze dle jeho presvédéeni byly viechny
konkrétni udaje zminované ve vyzveé k doplnéni jiz uvedeny v pfilozenych podkladech u
ptedchoziho doplnéni, tzn. Ze jsou ziejmé z ptilozené pritvodni technické zpravy, souhrnné
technické zpravy, z vykresové Casti, a Ze pozaduje jejich opétovné prostudovani stavebnim
uradem.

Postup ve spravnim fizeni podle ust. § 169 stavebniho zdkona neni stavebnim zakonem
upraven, proto stavebni Ufad v procesu pfedmétného fizeni postupoval ve smyslu ust. § 192
stavebniho zakona podle obecného pravniho ptedpisu, tzn. podle pfislusnych ustanoveni
spravniho fadu.

Podle ust. § 47 odst. 1 spravniho tadu plati, Ze o zahéjeni fizeni je spravni orgdn povinen
uvédomit bez zbyte¢ného odkladu vSechny jemu zndmé ucastniky.

Ugastenstvi v fizeni vedeném podle spravniho ¥adu je upraveno V jeho ustanoveni § 27.
Utastniky fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho ¥adu jsou v Fizeni o Zzadosti zadatel a dalsi
dotéené osoby, na které se pro spolecenstvi prav nebo povinnosti s Zadatelem musi vztahovat
rozhodnuti sprdvniho orgénu. Ddle podle téhoz ustanoveni odst. 2 jsou ucastniky dalsi
dotéené osoby, pokud mohou byt rozhodnutim piimo dotéeny ve svych pravech nebo
povinnostech. Pro to, aby takova osoba byla ucastnikem spravniho fizeni, postacuje pouha
moznost pfimého doteni na pravech a povinnostech. Musi vSak byt splnéna podminka, ze
prava nebo povinnosti mohou byt rozhodnutim dotéeny piimo, tedy bezprostiedné,
nepostacovalo by dotéeni prav nepiimo, piicemz pojem ,,ptimé doteni* 1ze podiadit pod tzv.
neurCity pravni pojem. Urcovat okruh ,,dotéenych ucastnikt spravniho fizeni musi spravni
organ, a to v pribéhu celého spravniho tizeni. Podle soudni judikatury, skutecnost, zda nékdo
byl Gcastnikem spravniho fizeni, je tfeba posuzovat materidlné, nikoliv podle toho, s kym ve
skutecnosti spravni organ jednal. V tomto fizeni nelze uplatiiovat tzv. koncentra¢ni zésadu
jako v izemnim nebo stavebnim fizeni, ani ve vyroku rozhodnuti rozhodovat o ptipadnych
namitkach ucastniki fizeni.

Stavebni Ufad vymezil okruh Uc€astnikli fizeni podle ust. § 27 spravniho fadu, V némz je
vymezen okruh ucastnikl fizeni, ktery plati obecné pro vSechna fizeni o podané zadosti. Na
zaklad¢ této skutecnosti dospél stavebni urad k zavéru, ze v pfipad¢€ fizeni o vyjimce z ust. §
24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. maji postaveni ucastnika fizeni tyto osoby:

podle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu je Gcastnikem Fizeni Zadatel, tj. CEZ
Distribuce, a.s.,
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podle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu jsou ucastniky fizeni nasledujici osoby, které
mohou byt rozhodnutim piimo dotéeny ve svych pravech nebo povinnostech (v tomto
piipadé se jedna o vlastniky pozemkii v zastavéném tzemi, v¢. staveb na nich, na kterych
ma byt stavba venkovniho vedeni VN umisténa a na jejichZz pozemky nebo stavby bude
zasahovat ochranné pasmo vedeni VN): Ivana Cizkova, Iveta Vojkovskd, MUDr.
Ladislav Carbol, Bohumir Mali§, Pavel Mali§, Marie MaliSova, Marie Skarabelova, obec
Nosovice, Libuse Muronova, obec Dolni ToSanovice, Jarmila Sojkovéa, Lucie
Szkanderova, Karla Romanidisova, Dalibor Tvrdy, PaedDr. Jifi Pavelka, Mgr. Jana
Pavelkova, Toma§ Cieslar, BoZena Sev¢ikova, Jana Dzurecova, Mojmir Kohut, David
Grygar, Eva Grygarova, Vladimir Franek, Jaroslava Ramikova, Daniel Chrobdk, Jaroslava
Chrobdkova, Roman Tomiczek, Eva Tomiczkova, Milan Gongol, Helena Gongolova,
Zdetika Kohutova, Alois Skuta, Lenka Skutové, Alexandra Bartecka, Petr Damek, Andrea
Damkova, UNIMEX-INVEST, s.r.o., Moravskoslezsky kraj, Ceska republika, Zdenck
Vali¢ek a Tomas Kfistek.

Stavebni afad v souladu s ust. § 47 odst. 1 spravniho fadu opatfenim ze dne 25.02.2016 pod
¢.j. OD 568/2016 oznamil zahajeni fizeni o povoleni vyjimky znamym Gc¢astnikiim fizeni.

Usnesenim ze dne 25.02.2016 pod ¢.j. OD 570/2016 stavebni arad prohlasil, ze ve lhaté do
29.03.2016 mohou ucastnici fizeni ¢init své navrhy. V této 1hiité nebyl ucastniky fizeni podan
zadny navrh.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o fizeni s velkym poctem ucastniki fizeni (podle ust. § 144
odst. 1 spravniho fadu nestanovi-li zvlastni zakon jinak, rozumi se fizeni s velkym poctem
ucastnikl fizeni s vice nez 30 ucastniky), stavebni Gfad dorucoval ozndmeni o zahajeni fizeni
a usneseni ucastnikim fizeni podle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu vetejnou vyhlaskou (dle
ust. § 144 odst. 6 spravniho fadu). To se netykalo Zadatele [podle ust. § 27 odst. 1 pism. a)
spravniho tadu], kterému stavebni ufad dorucoval oznameni o zahajeni fizeni a usneseni do
vlastnich rukou prostfednictvim datové schranky (tzn. jednotlivé dle ust. § 144 odst. 6
spravniho fadu). Oznameni o zah4jeni fizeni a usneseni byla vyvé&Sena na Ufedni desce
Obecniho ufadu Dobrd dne 25.02.2016 a sejmuta dne 14.03.2016. Tyto pisemnosti byly
zvefejnény také zplsobem umoziiujicim dalkovy pfistup, tzn. na webovych strankach obce
Dobra (elektronické desce obecniho Gradu).

Oznameni o zahdjeni fizeni a usneseni zaslal stavebni Ufad Obecnimu Ufadu NoSovice,
Obecnimu ufadu Dolni ToSanovice a Obecnimu ufadu Horni ToSanovice se Zadosti o
vyvéSeni na jejich ufednich deskach stim, ze toto vyvéSeni nebude mit pravni Uc¢inky
doruceni (ucastnikiim fizeni).

Dne 09.03.2016 bylo umoznéno pani Jarmile Sojkové, ucastnikovi fizeni, aby nahlédla do
spisu (v souladu s ut. § 38 odst. 1 spravniho fadu).

Stavebni ufad, ve smyslu ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu, dal G¢astnikim fizeni moznost
vyjadiit se k podkladim rozhodnuti (pfed vydanim rozhodnuti ve véci), a to ve dnech
30.03.2016 az 06.04.2016. O této moznosti UCastniky fizeni stavebni ufad uvédomil v
opatieni ze dne 25.02.2016 pod ¢.j. OD 568/2016 (v oznameni o zahdjeni fizeni o povoleni
vyjimky). Této moznosti zadny z ucastnikt fizeni nevyuzil.
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Pfi posuzovani zadosti stavebni ufad v fizeni zejména zkoumal, zda jsou splnény podminky,
na které je podle ust. § 169 odst. 2 stavebniho zdkona moznost povoleni vyjimky vézana.

Podle ust. § 169 odst. 1 stavebniho zakona jsou pravnické osoby, fyzické osoby a ptislusné
organy veiejné spravy povinny pii uzemné planovaci a projektové Cinnosti, pii povolovani,
provadéni, uzivani a odstraiiovani staveb respektovat zaméry uzemniho planovani a obecné
pozadavky na vystavbu stanovené provadécimi pravnimi predpisy.

Obecnymi technickymi pozadavky na vystavbu se rozumi obecné pozadavky na vyuZzivani
uzemi a technické pozadavky na stavby stanovené provadécimi pravnimi ptredpisy a dale
obecné technické pozadavky zabezpeCujici uzivani staveb osobami pokrocilého véku,
téhotnymi zenami, osobami doprovazejicimi dité v koc¢arku, dité do tii let, popiipad¢ osobami
s mentalnim postizenim nebo osobami s omezenou schopnosti pohybu nebo orientace
stanovené provadécim pravnim predpisem.

Obecné pozadavky na vyuzivani pfi vymezovani pozemkl a umistovani staveb na nich
stanovuje vyhlaska ¢. 501/2006 Sb. a povinnost je dodrzet vyplyva zust. § 169 odst. 1
stavebniho zékona. Pouze ve vyjime¢nych ptipadech se l1ze od pozadavki vyhlasky odklonit.
V takovém piipad¢ je vSak nutné, aby se jednalo o pfipad, kdy realizace stavby by bez
povoleni vyjimky nebyla mozna nebo krajné obtizna, a i pfi povoleni vyjimky by bylo
dosazeno ucelu, ktery byl danym ustanovenim sledovan.

Smyslem ustanoveni § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. je zamezit, aby bylo zastavéné
uzemi omezovano vlivy z nové navrzenych staveb energetickych rozvodnych vedeni, kdyz je
mozno tato vedeni umistit pod zem. Musi byt prokdzano, ze umisténi vedeni pod zem je
technicky nemozné, protoze tomu brani uizemn¢ technické nebo jiné divody.

Dulraz na ochranu zastavéné¢ho Uzemi pfed vlivy z nové navrzenych staveb energetickych
rozvodnych vedeni mé¢l na mysli i zdkonodarce, ktery z ptivodniho znéni ust. § 24 odst. 1
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., platného do 25.08.2009, z véty ,,Rozvodna energetickd vedeni a
vedeni elektronickych komunikaci se v zastavéném Uzemi obci umist'uji zpravidla pod zem*
vypustil slovo ,,zpravidla®“. To znamend, Ze poZadavek na umistovani staveb energetickych
rozvodnych vedeni v zastavéném uzemi zptisnil.

Podle ust. § 169 odst. 2 stavebniho zakona lze vyjimku z obecnych pozadavkl na vystavbu,
jakoz 1 teSeni Uizemniho planu nebo regulacniho pldnu odchylné od nich v jednotlivych
odtivodnénych piipadech povolit pouze z téch ustanoveni provadéciho pravniho piedpisu, ze
kterych tento predpis povoleni vyjimky vyslovné umoziuje, a jen pokud se tim neohrozi
bezpecénost, ochrana zdravi a Zivota osob a sousedni pozemky nebo stavby. Resenim podle
povolené vyjimky musi byt dosazeno tcelu sledovaného obecnymi pozadavky na vystavbu.

Na udéleni vyjimky neni pravni narok a lze ji povolit pouze pii dodrZeni danych predpokladi.
Ustanoveni § 26 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. za podminek stanovenych v ust. § 169 stavebniho
zakona Vv odlivodnénych piipadech povoleni vyjimky z ust. § 24 odst. 1 vyhlasky €. 501/2006
Sb. ptipousti. Tim je pro udé€leni vyjimky dan zakonny ptedpoklad. Stavebni ufad je vSak
povinen v pribéhu spravniho fizeni fadné zkoumat odtivodnénost pozadované vyjimky a dalsi
z ptedpokladl pro jeji povoleni, které jsou dany ust. § 169 odst. 2 stavebniho zdkona. Tato
povinnost stavebniho ufadu je dana zadsadou materialni pravdy ve smyslu ust. § 3 spravniho
fadu, ktery stanovi, ze nevyplyva-li ze zdkona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby
byl zjistén stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny
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pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 spravniho tadu, tj. v daném piipadé
zejména se zdsadou zdkonnosti (legality) podle ust. § 2 odst. 1 spravniho tadu, z néhoz
vyplyva, ze spravni organ postupuje v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi predpisy, jakoz
1 mezinarodnimi smlouvami, které¢ jsou soucasti pravniho tadu.

Smyslem ust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. je tedy zamezit, aby bylo zastavéné
uzemi omezovano vlivy zZ nové navrzenych staveb energetickych rozvodnych vedeni, kdyz je
mozno tato vedeni umistit pod zem. Tento pozadavek na umistovani staveb mé vazbu na ust.
§ 20 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., ve kterém je uvedeno: ,,V souladu scili a tkoly
uzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter uzemi je obecnym pozadavkem
takové vymezovani pozemkl, stanovovani podminek jejich vyuzivani a umistovani staveb na
nich, které nezhorSuje kvalitu prostfedi a hodnotu Gzemi®. Je nezadouci, aby v dusledku
realizace téchto novych staveb byla zbyte¢né zhorSena kvalita prostiedi a hodnota Gzemi tim,
ze bude omezena dal$i vystavba vV tomto izemi a bude omezeno uzivani pozemkd, na kterych
jsou tyto stavby umistény. Pokud tedy Zadatel neprokaze, Ze umisténi vedeni pod zem je
technicky nemozné, protoze tomu brani izemn¢ technické nebo jiné divody, a neni tak jina
moznost nez vést vedeni vzduchem, nenastal diivod pro udé€leni vyjimky.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze Zzadatel by mél v zadosti predevSim prokazat odiivodnénost
svého pozadavku.

K jednotlivym dGvodim, které uvedl zadatel v odivodnéni zédosti ze dne 21.08.2015,
stavebni ufad uvadi:

1. VySe uvedenou stavbou je feSeno pfipojeni odbératele v primyslové zéné¢ TOSAN
v Hornich To3anovicich. CEZ Distribuce a. s., jako drzitel licence dle Energetického
zdkona 458/2000 Sb., je povinna na zéklad€¢ Zadosti podané odbératelem, provést
pfipojeni na pozemek zadatele.

Zde Zadatel pouze uvedl povinnosti poskytovatele energetickych sluzeb dle zakona ¢.
458/2000 Sb., o podminkdach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zdkonii (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen , energeticky zdkon*). Podle ust. § 25 odst. 10 pism. a)
energetického zdkona je provozovatel distribucni soustavy [ust. § 22 odst. 1 pism. c)
energetického zakona] povinen kazdému, kdo pozdadd o pripojeni k distribucni
soustave, stanovit podminky a termin pripojeni a umoznit distribuci elektriny kazdému,
kdo o to pozada, je pripojen a spliuje podminky pripojeni a obchodni podminky
stanovené  Pravidly  provozovani  distribucni  soustavy, s vyjimkou pripadu
prokazatelného nedostatku kapacity zarizeni pro distribuci nebo pri ohrozeni
spolehlivého a bezpecného provozu distribucni soustavy nebo prenosové soustavy.
Povolenim nebo nepovolenim vyjimky z ust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.
nebude tato povinnost nijak dotcena.

2. Stavebnik CEZ Distribuce a. s. navrhl vyfesit tuto situaci vystavbou nového
nadzemniho vedeni VN22KV v koridoru stavajiciho nadzemniho vedeni VNO6.
Pivodni vedeni VNO6 bude zdvojeno a na spoleénych podpérnych bodech budou
vedeni dvé a to VNO6 a VN367. Technicky to znamend, Ze v blizkosti stavajiciho
podpérného bodu bude postaven novy PB, na ktery budou namontovany konzoly a
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izolatory pro dvojit¢ vedeni VN. Plvodni podpérné body vysokého napéti budou
demontovany.

Zadatel zde pouze uvedl, jak chce technicky vyresit situaci s pripojenim odbératele v
nové priumyslové zoné TOSAN v Hornich Tosanovicich vzhledem k nedostatku kapacity
stavajiciho zarizeni pro distribuci, a to vystavbou nového nadzemniho vedeni VN 22 KV
V koridoru stavajiciho nadzemniho vedeni VNO6.

3. VySe uvedena stavba misty zasahuje do oblasti zastavéného Uzemi, kde se podle
vyhlasky 501/2006 umist'uji energeticka vedeni pod zem.

Jedna se 0 konstatovani zadatele, Ze 1 V zastavéném vzemi dotcenych obci hodla resit
stavbu energetického vedeni jako nadzemni vedeni, a jak mad byt FeSeno umisténi
rozvodného energetického vedeni v zastaveném uzemi obci podle vyhlasky ¢. 501/2006
Sb. Stavebni urad pro upresnéni uvddi, Ze podle ust. § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho
zdkona je zastavénym uzemim uzemi vymezené vizemnim planem.

4. Zastavéné uzemi je zasazeno na katastralnim tzemi NoSovice a Dolni ToSanovice na
vyse uvedenych parcelach.

Zadatel zde, v navaznosti na vyse uvedené (bod 3), pouze konkretizoval katastrdlni
uzemi a pozemky Vv zastavéném vizemi obci dotcenych umisténim stavby.

5. Vzhledem k tomu, ze¢ CEZ Distribuce a. s. ma technologické standardy, které zajist'uji
spolehlivost svych zafizeni, je vhodné z hlediska provozovani a spolehlivosti nového
vedeni distribucni sité, provést stavbu v zastavéném tzemi nadzemnim vedenim stejné
jako Vv nezastavéném popi. zastavitelném Gzemi. Vzhledem k tomu, Ze se v dot¢eném
zastavéném Uzemi jiz nachazi distribucni sit’ nadzemniho vedeni VN, bude trasa této
sité vyuzita i pro nové zdvojené vedeni VN.

Zde Zadatel pouze uvedl vhodnost provedeni stavby v zastavéném ivizemi stejnym
zpiisobem jako V nezastaveném vzemi, tzn. nadzemnim vedenim, a proc toto technické
Feseni navrhuje, tzn. dle technologickych standardii spolecnosti CEZ Distribuce, a.s. z
hlediska provozovaini a spolehlivosti nového vedeni distribucni site, a z diuvodu vyuziti
trasy stavajiciho vedeni pro nové zdvojené vedeni VN. Zadatel zde vyzdvihl pouze
vhodnost FeSeni nového vedeni jako nadzemni, a 10 Z hlediska provozovani a
spolehlivosti. Stavebni urad nezjistil, Ze by energeticky zdkon uprednostiioval
umistovani nadzemniho vedeni pred podzemnim vedenim z hlediska spolehlivosti
provozovani distribucni soustavy. Podle ust. § 25 odst. 1 pism. a) energetického zakona
provozovatel distribucni soustavy zajistuje spolehlivé provozovani, obnovu a rozvoj
distribucni soustavy na uzemi vymezeném licenci. Jak sam Zadatel uved!, stavba je
rozdélena na dva stavebni objekty — SO 01 Kabelové vedeni VN a SO 02 Venkovni
vedeni VN. Jiz z ndzvu stavebnich objektii je ziejmy ndavrh technického provedeni
Jjednotlivych casti stavby. U stavebniho objektu SO 01, jak vyplyva z popisu, se jednad 0
nové kabelové vedeni VN 367, které bude uloZeno V soubéhu se stdavajicim kabelem
vedeni VN 06. Jak je stavebnimu uradu z uredni ¢innosti znamo, nové kabelové vedeni
VN 367 md byt umisténo v nezastaveném uzemi, Zn. pod zemi, jak je jiz umisténo
stavajici kabelové vedeni VN 06. Argumentace o vhodnosti provedeni stavby
V zastaveném uzemi stejnym zpusobem jako V nezastavéném uzemi je timto
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zpochybnéna. Dle nazoru stavebniho uradu Zadatel neuvedl takové skutecnosti, které
by vylucovaly moznost vést vedeni VN v zemi.

K jednotlivym divodim, které uvedl zadatel v odGvodnéni doplnéné zadosti ze dne
11.11.2015, stavebni Ufad uvadi:

1. Néami navrhované feSeni je plné v souladu s platnou UPD a sdélujeme, Ze povinnosti
stavebnika je dodrzovat platné zakonné predpisy pii umistovani stavby tak, aby doslo
co nejméné ke zhorseni kvality prostfedi a hodnoté dotéeného tizemi. Dle platné UPD
nema CEZ Distribuce jinou moZnost navrhnout jinou trasu ne tu, ktera je dana platnou
UPD a proto byl zvolen stavajici koridor. Pfi navrhu bylo zohlednéno i maximalni
zajiSténi spolehlivosti a bezpec¢nosti dle zak. 458/2000 Sb. a zak. 183/2006 Sb. a vyhl.
501/2006 Sb. § 20 odst. 1.

Stavebni urad kargumentaci o souladu navriovaného reseni s platnou tizemné
planovaci dokumentaci uvadi, zZe v Fizeni o vyjimce z obecnych pozadavkii na vystavbu
se soulad stavby suzemnim plinem neposuzuje, to je predmétem posuzovani az
V uzemnim rizeni [ust. § 90 pism. a) stavebniho zdkona]. Na tuto skutecnost byl zZadatel
upozornén ve vyzvé k odstranéni nedostatku Zadosti ze dne 08.12.2015 pod ¢.j. OD
3485/2015. Stavebni urad dadle pro informaci Zadatele uvedl v této vyzve, Ze napr.
v Uzemnim plinu Nosovice, v textové casti (I.A.), v kapitole 4. (Koncepce verejné
infrastruktury, v¢. podminek pro jeji umistovani), v podkapitole 4.4. (Technicka
infrastruktura — energetika), pod bodem c) je uvedeno: ,, Respektovat stavajici zarizeni
distribucni elektrizacni soustavy 22 kV nadmistniho a mistniho vyznamu: Elektrické
vedeni distribucni elektrizacni soustavy 22 kV nadmistniho vyznamu — venkovni vedeni
NosSovice — Ropice*, tzn. je zde pouze uvedena nutnost respektovani stdavajiciho
venkovniho vedeni VN 22 kV. Toto stavajici VN 22 kV je také zakresleno (VC.
ochranného pdasma) ve vykresu 1.B.3 (Koncepce technické infrastruktury). Ve vykresu
1.B.3 neni u tohoto vedeni vyznacen koridor stavajiciho vedeni vysokého napéti, neni
zde zakreslen ani ndvrh nového vedeni VN (ve stejné trase) a ani ndvrh nového
koridoru VN. Za koridor se v reseni koncepce technické infrastruktury povazuje plocha
vymezend uizemnim planem pro umisténi liniovych vedeni technické infrastruktury kap.
4.7. Vseobecné podminky pro provadeni zmeén v technické infrastrukture, pism. c)].
Z Uzemniho planu NoSovic tedy vyplyvd, Ze vizemni plan neresi umisténi této stavby
rozvodného energetického vedeni jako zcela nové stavby. Uzemni plany obecné
pripousti umistovani verejné techmické infrastruktury jak v zastavéném uzemi, tak
V zastavitelnych plochach, ale to jesté neznamend, zZe pro jejich umistéeni musi byt
udeélena vyjimka z ust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.

Zadatel uvedl, Ze pri navrhu bylo zohlednéno i maximdalni zajisténi spolehlivosti a
bezpecnosti dle zdakona ¢. 458/2000 Sb. a zdkona ¢. 183/2006 Sb. Toto své tvrzeni podle
uvedenych zdkonit podrobnéji nespecifikoval. Ddle Zadatel zminil vyuziti ust. § 20 odst.
1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. Stavebni urad k tomu uvadi, Ze vyhlaska ¢. 501/2006 Sb.
stanovi obecné pozadavky na vyuzivani uzemi pr¥i vymezovani ploch a pozemkii, pri
stanovovani podminek jejich vyuZiti a umistovani staveb na nich a rozhodovani o
zmeéné stavby a o zmeéné vlivu stavby na vyuziti uzemi (ust. § 1 odst. 1 vyhlasky).
Z tohoto ditvodu se ustanoveni § 20 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. pouzije az pri
vymezovani pozemkii a umistovani staveb na nich.
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2. Na zéklad¢ vysSe uvedeného je tieba ptihlédnout k existujicimu stavu a existenci
stavajictho venkovniho vedeni VN. V tomto pfipadé¢ je nami navrhované feSeni
realizovat stavbu ve stavajicim koridoru pIné v souladu s platnou UPD a je tedy
nejvhodnéjsim feSenim, které nasledné bude v co nejmensi mife zatézovat nemovitosti.
Povolenim této stavby — zdvojeni stavajiciho vedeni doplnénim dal§iho potahu dojde
po nabyti pravni moci uzemniho rozhodnuti i ke snizeni omezeni dotenych
nemovitosti ochrannym pasmem o cca.6m (z 10ti m na 7m od krajniho vodice na
kazdou stranu). V souladu sustanovenim zak. 458/2000 Sb. ma provozovatel
distribucni soustavy pravo dle § 25 odst. 3 pism. e) v souladu se zvlaStnim pravnim
pfedpisem zfizovat a provozovat na cizich nemovitostech zatizeni distribu¢ni soustavy,
pretinat tyto nemovitosti vodi¢i a umist'ovat v nich vedeni.

K posuzovini souladu navrhovaného veSeni v Fizeni o vyjimce S platnou UPD se
stavebni urad jiz vyjadril v bodé 1 na str. 11 tohoto rozhodnuti.

Podle energetického zakona ochranné pasmo nadzemniho vedeni u napéti nad 1 kV do
35 kV vcetné (pro vodice bez izolace) ¢ini 7 m od krajniho vodice vedeni na obé jeho
strany [§ 46 odst. 3 pism. a) bod 1]. V ochranném pasmu nadzemniho vedeni je
zakazdno nechavat riist porosty nad vysku 3 m (§ 46 odst. 9). Jak uvddi energeticky
zdkon, ochranné pasmo podzemniho vedeni elektrizacni soustavy do napéti 110 kV
véetné c¢ini 1 m po obou strandch krajniho kabelu (§ 46 odst. 5). V ochranném pasmu
podzemniho vedeni je zakdzdno vysazovat trvalé porosty a prejizdét vedeni
mechanizmy o celkové hmotnosti nad 6 t (§ 46 odst. 10). V ochranném pasmu
nadzemniho a podzemniho vedeni je zakdzano zrizovat bez souhlasu vlastnika zarizeni
stavby ¢i umistovat konstrukce a jina podobna zarizeni, provadet bez souhlasu jeho
viastnika zemni prdce, provadet cinnosti, které by mohly ohrozit spolehlivost a
bezpecnost provozu tohoto zarizeni nebo ohrozit Zivot, zdravi ¢i majetek osob, provadet
cinnosti, které by zmemoZzZnovaly nebo podstatné znesnadnovaly pristup ktomuto
zarizeni (§ 46 odst. 8). Z porovnani velikosti ochrannych pdsem u nadzemniho a
podzemniho vedeni tedy vyplhyvd, Ze Umistenim stavby nového energetického vedeni pod
zem budou vlastnici dotcenych nemovitosti omezeni méné, nez kdyby bylo umisténo
nad zem.

Zminované pravo provozovatele distribucni soustavy podle ust. § 25 odst. 3 pism. e)
energetického zakona, ve kterém je uvedeno, ze , provozovatel distribucni soustavy mad
pravo vsouladu se zvldStnim prdavnim piedpisem®® ziizovat a provozovat na cizich
nemovitostech zarizeni distribucni soustavy, pretinat tyto nemovitosti vodici a
umistovat v nich vedeni®, odkazuje na zvldstni pravni predpis, kterym je stavebni
zakon, a toto ustanoveni tedy odkazuje na soulad se stavebnim zdakonem. Podle ust. §
76 odst. 2 stavebniho zdkona kazdy, kdo navrhuje vydani tizemniho rozhodnuti je
povinen dbat pozadavkii uvedenych v ust. § 90 stavebniho zdkona, tzn.. Ze v uzemnim
Fizeni stavebni urad posuzuje, zda je zamer Zadatele v souladu s pozadavky stavebniho
zdkona a jeho provadécich pravmich predpisii, zejména s obecnymi pozZadavky na
vyuzivani uzemi, které stanovi vyhlaska ¢. 501/2006 Sb.

3. Vyuziti dotCenych nemovitosti s ohledem na charakter napf. (zahrada) ziistava
nedotéeno. Zahrada zlistavd zahradou a k omezeni plnéni jeji funkce nedojde
doplnénim dalSiho potahu v jiZ existujicim koridoru.
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Jednd se o konstatovani zZadatele, Ze realizaci dalsiho venkovniho vedeni ve stavajici
trase nedojde ke zmeéné vyuziti dotcenych pozemku. Stavebni urad k tomu uvadi, Ze ani
umisténim vedeni pod zem nedojde ke zmeéné vyuziti dotcenych pozemkii (zmené druhii
pozemkaii).

4. V piipadé 7e by byl CEZ nucen uloZit nové vedeni VN do zemé&, potom by pii
zachovani stavajicitho venkovniho vedeni VN, bylo dotCeni nemovitosti vétsi nez je
tomu Vv soucasnosti! V ochranném pasmu podzemniho vedeni nelze vysazovat trvalé
porosty, kdezto v ochranném pasmu nadzemniho vedeni je moZno vysazovat porosty
do vysky 3m.

Z uvedeného neni ziejmé, co meél Zadatel timto zduvodnénim na mysli, protoze
ochranné pdsmo zarizeni elektrizacni soustavy vznikda dnem nabyti prdavni moci
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby nebo uzemniho souhlasu s umisténim stavby
(ust. § 46 odst. 1 energetického zdakona). Ochranné pasmo u podzemniho vedeni 0O
napeti 22 kV ¢ini 1 m po obou strandch krajniho kabelu (§ 46 odst. 5 energetického
zdakona) a ochranné pasmo venkovniho vedeni 22 kV ¢ini 7 m od krajniho vodice vedeni
na obé jeho strany [§ 46 odst. 3 pism. a) bod 1 energetického zdkona]. V ochranném
pasmu podzemniho vedeni je zakdzdno vysazovat trvalé porosty a prejizdet vedeni
mechanizmy o celkové hmotnosti nad 6 t (§ 46 odst. 10 energetického zdkona).
V ochranném pdasmu nadzemniho vedeni je zakdazano nechavat riist porosty nad vysku 3
m (§ 46 odst. 9 energetického zdkona).

5. Nerealizovani této investice mize mit za disledek omezeni rozvoje dané oblasti a to
s ohledem na nemoznost pfipojovat nové zadatele o pfipojeni a to jak fyzické tak
pravnické osoby a to jak na hladin€ vysokého tak i na hladiné nizkého napéti.

Zadatel zde navozuje predpoklad, Ze nepovolenim vyjimky z ust. § 24 odst. 1 vyhldsky ¢.
501/2006 Sb. pro umisténi stavby S ndzvem ,,Horni ToSanovice — PZ TOSAN —
pripojeni v zastavéném uzemi nebude moci byt stavba realizovdana, coz md mit za
nasledek nemoznost pripojeni novych odbératelu. K tomuto stavebni urad uvadi, zZe
Fizenim o povoleni vyjimky neni Fesena otazka, zda bude nové vedeni VN realizovano ¢i
nikoli, ale je posuzovdna otdzka, zda bude predmétné vedeni ulozeno pod zem nebo nad
zem. Jak jiz stavebni urad uvedl v bodé 1 na str. 9 tohoto rozhodnuti, provozovatel
distribucni soustavy je podle ust. § 25 odst. 10 pism. a) energetického zakona povinen
kazdému, kdo pozada o pripojeni k distribucni soustave, stanovit podminky a termin
pripojeni a umoznit distribuci elektiiny kazdému, kdo 0 10 pozada, je pripojen a spliuje
podminky pripojeni a obchodni podminky stanovené Pravidly provozovani distribucni
soustavy. Ddle je v tomto ustanoveni uvedeno, za jakych okolnosti nemusi byt Zadosti o
pripojeni vyhoveéno, a t0 V_pripadu prokazatelného nedostatku kapacity zarizeni pro
distribuci nebo pri ohrozeni spolehlivého a bezpecného provozu distribucni soustavy
nebo prenosové soustavy. Proto povolenim nebo nepovolenim vyjimky z ust. § 24 odst.
1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. nemiize byt povinnost provozovatele distribucni soustavy, v
pripadech pripojovani K distribucni soustavé, dotcena. Zadatel neuvedl, jaké zavazné
stavebné technické divody brani tomu, aby nové vedeni bylo ulozeno pod zem.

6. Vefejna prospésnost stavby je dana zak. 458/2000 Sb. konkrétné ustanovenim § 2 odst.
2 pism. a) v definici bodu 1. a nasledujicich.
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V ust. § 2 odst. 2 pism. a) energetického zdakona se uvddi, Ze distribucni soustava je
zFizovdna a provozovana ve verejném zajmu. Pojem ,,verejny zdjem *“ uvedeny v ust. § 2
odst. 2 pism. a) energetického zdakona neni timto zakonem bliZe specifikovan.

Stavebni zdakon u zakladnich pojmii, Vust. § 2 odst. 1 pism. l) uadi, Ze , verejné
prospésnou stavbou je stavba pro verejnou infrastrukturu urcend k rozvoji nebo
ochrané uzemi obce, kraje nebo statu, vymezend ve vydané uzemné planovaci
dokumentaci®. Jak jiz stavebni urad uvedl vyse, VFizeni o vyjimce z obecnych
pozadavkit na vystavbu se soulad stavby s uzemnim plianem neposuzuje, to je
predmétem posuzovani az v uzemnim rizeni [ust. § 90 pism. a) stavebniho zdkona].

7. Vzhledem Kk tomu, ze CEZ Distribuce a.s. ma technologické standardy, které zajidt'uji
spolehlivost svych zafizeni, je vhodné z hlediska provozovani a spolehlivosti nového
vedeni distribucni sité, provést stavbu v zastavéném tizemi nadzemnim vedenim stejné
jako Vv nezastavéném popi. zastavitelném tzemi. Vzhledem k tomu, Ze se v dot¢eném
zastavéném Uzemi jiz nachazi distribucni sit’ nadzemniho vedeni VN, bude trasa této
sité vyuzita i pro nové zdvojené vedeni VN.

K temto divodiim, které byly Zadatelem uvedeny pri podani Zadosti dne 21.08.2015, se
stavebni urad jiz vyjadril v bodé 5 na str. 10 tohoto rozhodnut:.

Stavebni ufad ke sdéleni zadatele ze dne 08.02.2016 o uplnost zadosti a podkladii uvadi, ze
doloZené zpravy, privodni technickd zprdva a souhrnna technickd zprava, jsou soucasti
dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby (jak také uvedl zpracovatel
dokumentace na str. 1 privodni zpravy). Rozsah a obsah dokumentace pro vydani rozhodnuti
o umisténi stavby je stanoven v ptiloze €. 1 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb,
ve znéni vyhlasky ¢. 62/2013 Sb. Z tohoto divodu jsou udaje uvadéné v privodni zprave a
souhrnné technické zpravé uréeny pro posouzeni stavby v tizemnim fizeni z hlediska souladu
s pozadavky stavebniho zadkona a jeho provadécich pravnich ptedpisl, zejména s obecnymi
pozadavky na vyuzivani tzemi. Napiiklad podle pfilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb. musi
byt v odst. 3 pism. f) privodni zpravy uvedeny udaje o dodrZeni obecnych pozadavkl na
vyuziti uzemi, tzn. konkrétni udaje o dodrzeni obecnych pozadavkd na vyuziti uzemi podle
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., které se tykaji feSené stavby. V dolozené privodni zprave v odst. 3
pism. f) projektant pouze uvedl, Ze: ,,Stavba neméni dosavadni vyuziti a zastavénost uzemi.
Bude vyuZivano stavajiciho koridoru pro venkovni vedeni VN. V pfevazné Casti je vedeni
umisténo v nezastavéném uzemi, z malé Casti také v zastavéném uzemi. MoZnost zdvojeni
stavajictho venkovniho vedeni VN je uvedena v textové ¢asti izemnich plani obci. Udaje o
stavebnich pozemcich a o majetkopravnich vztazich jsou doloZeny v dokladové Ccasti
dokumentace®. Tyto udaje nejsou dokladem o respektovani obecnych pozadavkl na vyuzivani
uzemi pii navrhu umisténi stavby, a ani nezdivodnuji, pro¢ je umisténi stavby navrzeno
vrozporu sust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. Povinnost respektovat obecné
pozadavky na vystavbu pfi projektové ¢innosti je dana ustanovenim § 169 odst. 1 stavebniho
zakona.

V ramci podminek definovanych vust. § 169 odst. 2 stavebniho zdkona stavebni urad
posuzuje odivodnénost zadosti o povoleni vyjimky piedev§im z hledisek uvedenych v tomto
ustanoveni. Zakladnim hlediskem je mozZnost povoleni vyjimky ztéch ustanoveni
provadéciho pravniho piedpisu, ze kterych tento ptedpis povoleni vyjimky vyslovné
umoznuje. V daném piipad¢ ustanoveni § 26 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. povoleni vyjimky
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Z ustanoveni § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. ptipousti. Podstata povoleni vyjimky
spociva v tom, ze se jedna o krajni feSeni zaméru realizace stavby, ktera svym umisténim
neodpovidd pozadavkiim provadéciho pravniho ptedpisu ke stavebnimu zékonu, piicemz
zadatel musi prokazat, ze vycCerpal vesSkeré moznosti, aby umisténi stavby spliiovalo
pozadavek ust. § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.

Stavebni ufad dosel k zavéru, ze Zadatel v fizeni neprokazal, ze by navrhované vedeni VN
nebylo mozné vést v zastavéném uzemi obci NoSovice, Dolni Tosanovice a Horni ToSanovice
pod zemi, piipadné jaké zavazné izemné technické Ci stavebné technické diivody tomu brani.
Rovnéz neuvedl zaddna opatfeni, ktera ucinil, aby feSenim podle povolené vyjimky bylo
dosazeno ucelu sledovaného obecnymi technickymi pozadavky, ani neprokazal, ze realizace
zaméru neni bez povoleni vyjimky mozné a ze by vyuzil v§echny moznosti k tomu, aby zdmér
splnoval pozadavky vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. bez povoleni vyjimky.

V kompetenci stavebniho tradu je, aby posoudil, zda divody uvadéné Zadatelem jsou
dostate¢né pro povoleni vyjimky, to znamend, zda nésledn¢ vyjimku povoli nebo nepovoli.
Pokud lze stavbu realizovat v souladu se znénim vyhlasky, ale jeji realizaci brani pouze
naro¢ngjsi technické feseni, ma stavebni ufad pravo vyjimku neudélit, protoze se nejedné o
davody, které svédci pro to, aby byla vyjimka povolena. A to i vzhledem k tomu, Ze Zadatel
nezdivodnil, jak by i pifi realizaci nadzemniho vedeni bylo dosazeno ucelu daného
ustanovenim § 24 odst. 1 vyhlasky €. 501/2006 Sb., tzn., aby zastavéné tizemi obci NoSovice,
Dolni Tosanovice a Horni Tosanovice nebylo na dalsi desetileti znehodnoceno nadzemnim
vedenim VN, kdyZ je mozné ho v rdmci vymény umistit pod zem.

Stavebni zdkon v ust. § 169 neupravuje, jak ma stavebni tfad fizeni o vyjimce ukoncit, pokud
Vv pribehu fizeni shleda, Ze nema divod ji povolit. V tomto ptipad¢ postupoval stavebni urad
analogicky v souladu se zavéry z rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28.07.2011
pod ¢.j. 5 As 30/2011, tzn. umoznuje-li stavebni zadkon ustanovenim § 169 odst. 2 stavebniho
zakona vyjimku povolit, tak v pfipad¢, kdyz stavebni uiad dosel k opaénému zavéru, ve
vyroku rozhodnuti uvedl, ze vyjimku nepovoluje.

Na zaklad¢ vysledku provedeného fizeni, zejména shora zjiSténych skutecnosti, rozhodl
stavebni Urad tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Podle ust. § 144 odst. 1 spravniho fadu nestanovi-li zvlastni zakon jinak, rozumi se fizeni
s velkym poctem ucastnikli fizeni s vice nez 30 ucastniky. V fizeni s velkym poctem
ucastnikll fizeni l1ze doruCovat pisemnosti, véetné pisemnosti uvedenych v ust. § 19 odst. 4
spravniho fadu (do vlastnich rukou adresata), vetejnou vyhlaskou. To se netykd Ucastnikli
tizeni uvedenych v § 27 odst. 1 spravniho fadu, ktefi jsou sprdvnimu organu znami; témto
ucastniklim fizeni se dorucuje jednotliveé (ust. § 144 odst. 6 spravniho fadu).

Dle ust. § 69 odst. 2 spravniho fadu je povinen spradvni orgdn v pisemném vyhotoveni
rozhodnuti oznacit vSechny UcCastniky fizeni. Stavebni Gfad uvadi, ze v daném piipade jsou
ucastniky fizeni 0 povoleni vyjimky z obecnych poZzadavkd na vyuzivani Gzemi Ivana
Cizkova, Iveta Vojkovska, MUDr. Ladislav Carbol, Bohumir Mali§, Pavel Mali§, Marie
MaliSova, Marie Skarabelova, obec NoSovice, Libuse Muroniova, obec Dolni ToSanovice,
Jarmila Sojkova, Lucie Szkanderova, Karla Romanidisova, Dalibor Tvrdy, PaedDr. Jifi
Pavelka, Mgr. Jana Pavelkova, Tomas Cieslar, Bozena Sevéikova, Jana Dzurecova, Mojmir
Kohut, David Grygar, Eva Grygarova, Vladimir Franek, Jaroslava Ramikova, Daniel
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Chrobdk, Jaroslava Chrobakova, Roman Tomiczek, Eva Tomiczkova, Milan Gongol, Helena
Gongolové, Zdenka Kohutova, Alois Skuta, Lenka Skutova, Alexandra Bartecka, Petr
Damek, Andrea Damkovd, UNIMEX-INVEST, s.r.o., Moravskoslezsky kraj, Ceska
republika, Zden¢k Vali¢ek a Tomas Kiistek.

Pouéeni ucastniki

Proti tomuto rozhodnuti muze ucastnik fizeni podat odvolani (§ 81 odst. 1 spravniho fadu).
Odvolaci lhiita ¢ini 15 dnii ode dne ozndmeni rozhodnuti (§ 83 odst. 1 spravniho tadu).
Odvolani se podava u Obecniho ufadu Dobrd, stavebniho ufadu. Odvolani bude postoupeno
Krajskému uradu Moravskoslezského kraje, odboru izemniho planovéni, stavebniho fadu a
kultury, k rozhodnuti.

Zadateli (pravnické osobg), ktery je Gcastnikem fizeni podle ust. § 27 odst. 1 pism. a)
spravniho tadu, je rozhodnuti doruovano prostfednictvim vefejné datové sité na jeho
elektronickou adresu (§ 21 odst. 1 spravniho fadu).

Osobam, které jsou castniky fizeni podle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu, je dorucovano
rozhodnuti vefejnou vyhlaskou podle ust. § 144 odst. 6 spravniho fadu, protoze se jednd o
fizeni s velkym poctem ucastnikii (§ 144 odst. 1 spravniho fadu). Doruceni vetejnou
vyhlaskou se provede tak, ze se rozhodnuti vyvési na fedni desce spravniho organu, ktery
rozhodnuti dorucuje; na rozhodnuti se vyznaci den vyvéSeni. Rozhodnuti se zvefejni také
zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup. Patnactym dnem po vyvéSeni se rozhodnuti
povazuje za dorucené (§ 25 odst. 2 spravniho fadu).

Podle ust. § 82 odst. 1 spravniho tadu lze odvoldnim napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti je
nepfipustné. Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni musi mit odvolani nalezitosti uvedené v ust. § 37
odst. 2 spravniho fddu a musi obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméftuje,
Vv jakém rozsahu ho napadé a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi piedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo fizeni, jez mu ptedchézelo.

,, otisk uredniho razitka

Jaroslava Frischtokova

vedouci stavebniho uradu

Obdrzi (do vlastrich rukou)

I'Jéastnivk fizeni podle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho Fadu (doruceni do DS)
1. CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, Décin IV-Podmokly, 405 02 Décin, zastoupend
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Utastnici Fizeni podle ust. § 27 odst. 2 spravniho Fadu (dorudeni veiejnou vyhliskou)

Ivana Cizkova, Dobra 776, 739 51 Dobra

Iveta Vojkovskd, Hodonovice 231, 739 01 Baska

MUDr. Ladislav Carbol, Vendryné 824, 739 94 Vendryn¢

Bohumir Mali§, Maryc¢ky Magdonové 228, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek

Pavel Malis, Kpt. Jarose 292, 273 71 Zlonice

Marie MaliSova, NoSovice 108, 739 51 NoSovice

Marie Skarabelova, Nosovice 166, 739 51 Nosovice

obec Nosovice, Nosovice 58, 739 51 Nosovice

10 Libuse Muronova, Dobra 759, 739 51 Dobra

11. obec Dolni Tosanovice, Dolni ToSanovice 121, 739 53 Dolni ToSanovice

12. Jarmila Sojkova, Dolni Tosanovice 40, 739 53 Dolni ToSanovice

13. Lucie Szkanderova, Horni ToSanovice 1, 739 53 Horni ToSanovice

14. Karla Romanidisova, Dobra 600, 739 51 Dobra

15. Dalibor Tvrdy, Dobra 547, 739 51 Dobra

16. PaedDr. Jifi Pavelka, Dolni ToSanovice 111, 739 53 Dolni Tosanovice

17. Mgr. Jana Pavelkové, Dolni Tosanovice 111, 739 53 Dolni ToSanovice

18. Tomas Cieslar, Hutnicka 914, Lyzbice, 739 61 Ttinec

19. Bozena Sevéikova, Kopernikova 1613/15, 737 01 Cesky Té&sin

20. Jana Dzurecova, Dolni Tosanovice 68, 739 53 Dolni ToSanovice

21. Mojmir Kohut, Dolni Tosanovice 80, 739 53 Dolni ToSanovice

22. David Grygar, Dolni ToSanovice 66, 739 53 Dolni ToSanovice

23. Eva Grygarova, Dolni ToSanovice 66, 739 53 Dolni Tosanovice

24. Vladimir Franek, Hnojnik 12, 739 53 Hnojnik

25. Jaroslava Ramikova, Hnojnik 405, 739 53 Hnojnik

26. Daniel Chrobak, Dolni Tosanovice 83, 739 53 Dolni ToSanovice

27. Jaroslava Chrobakova, Dolni ToSanovice 83, 739 53 Dolni ToSanovice

28. Roman Tomiczek, Dolni ToSanovice 91, 739 53 Dolni To$anovice

29. Eva Tomiczkova, Dolni ToSanovice 91, 739 53 Dolni ToSanovice

30. Milan Gongol, Dolni ToSanovice 86, 739 53 Dolni ToSanovice

31. Helena Gongolova, Dolni ToSanovice 86, 739 53 Dolni ToSanovice

32. Zdenka Kohutova, Dolni Tosanovice 80, 739 53 Dolni ToSanovice

33. Alois Skuta, Dolni Toganovice 85, 739 53 Dolni ToSanovice

34. Lenka Skutova, Oldfichovice 795, 739 61 Ttinec

35. Alexandra Bartecka, Dolni Tosanovice 122, 739 53 Dolni ToSanovice

36. Petr Damek, Dolni Tosanovice 29, 739 53 Dolni ToSanovice

37. Andrea Damkova, Dolni ToSanovice 29, 739 53 Dolni ToSanovice

38. UNIMEX-INVEST, s.r.o., Svojsikova 1596/2, Poruba, 708 00 Ostrava

39. Moravskoslezsky kraj, 28. fijna 2771/117, Moravskd Ostrava, 702 00 Ostrava,
poverend osoba s pravem hospodareni se svérenym majetkem kraje: Sprava silnic
Moravskoslezského kraje, pfispévkova organizace, Uprkova 795/1, Piivoz, 702 00
Ostrava

40. Ceska republika, povéiend osoba s prislusnosti hospodarit s majetkem stdtu:
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, Nusle, 140 00 Praha

41. Zdenék Valicek, Horni Tosanovice 39, 739 53 Horni ToSanovice

42. Tomas Kiistek, Horni ToSanovice 11, 739 53 Horni ToSanovice

CoNORWN
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Dale obdrZi (se Zadosti o vyvéSeni a vraceni zpét stavebnimu uiadu)
1. Obecni ufad Dobra, spravni odbor
2. Obecni ufad NoSovice, NoSovice 58, 739 51 NoSovice
3. Obecni urad Dolni Tosanovice, Dolni ToSanovice 121, 739 53 Dolni ToSanovice
4. Obecni ufad Horni ToSanovice, Horni ToSanovice 129, 739 53 Horni ToSanovice

Toto rozhodnuti se ucastnikiim Fizeni podle ust. § 27 odst. 2 spravniho Fadu dorucuje ve
smyslu ust. § 144 odst. 6 spravniho Fadu vefejnou vyhlaskou podle ust. § 25 odst. 2
spravniho radu tak, Ze se vyvési na uredni desce spravniho organu, ktery rozhodnuti
dorucuje, tj. na uredni desce Obecniho ufadu Dobra. Rozhodnuti se zverejni téz
zpuisobem umoziiujicim dalkovy pristup. Patnactym dnem po vyvéSeni na Giredni desce
Obecniho ufadu Dobra a zvefejnénim na webovych strankach obce Dobra
(www.dobra.cz), elektronické desce obecniho uradu, se rozhodnuti povaZuje za
dorucené.

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti rozhodnuti a jeho zvefejnéni
zptisobem umoziujicim dalkovy pfistup:

Rozhodnuti bude také vyvéSeno na tredni desce Obecniho uradu NoSovice, Obecniho
uiadu Dolni Tosanovice a Obecniho ifadu Horni To$anovice na dobu nejméné 15 dnu a
soucasné zvefejnéno téZ zpisobem umoZiujicim dalkovy pristup (www.nosovice.cz,
www.dolnitosanovice.cz, hornitosanovice.cz). Toto vyvéSeni nebude mit pravni ucinky
doruceni rozhodnuti.

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti rozhodnuti a jeho zvefejnéni
zpiisobem umoziujicim dalkovy ptistup:
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